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Remissvar:
Avstyrker med motivering enligt nedan

Inledning

Sveriges Brandkonsultforening BRA, vill med detta brev lamna synpunkter pa rubricerade
remiss.

BRAs syfte ar framja brandkonsultféretagens marknad och anseende.

Detta ska ske genom att verka for en val fungerande marknad dar aktérerna haller en hdg niva
pa sina tjanster. Foreningen ska verka ur ett foretagarperspektiv for att:

e Etik och moral inom medlemsféretagen i branschen uppratthalls.

e Paverka de processer som styr brandkonsultféretagens roll pa marknaden.

e Bevaka branschens intressen i forhallande till foretag, institutioner, myndigheter och
media mm.

e Fungera som debattor och opinionsbildare i branschgemensamma fragor.

e Vara en naturlig remissinstans for myndigheter, universitet och
forskningsorganisationer mm.

BRA organiserar for narvarande 12 foretag som representerar mer an halften av de aktiva
brandkonsulterna i Sverige. BRA bildades 2008, varfor antalet medlemsforetag forvantas 6ka
nagot under 2010.

Inledningsvis kan det konstaterats att flertalet av de synpunkter och férslag till &ndringar som
avgavs av ett antal brandskyddskonsulter som deltagit i en tidigare férremissrunda kvarstar
som oforandrade i aktuell remissutgava.
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Vi har forstaelse for att inte alla synpunkter pa en remiss kan tillgodoses men anser anda att
ett antal av de avgivna forslagen pa ett tamligen enkelt sétt avsevart skulle kunna hoja
kvaliteten i foreskriftstexten.

BRA vill med detta svar framst paverka de processer som styr brandkonsultforetagens roll pa
marknaden. Vara medlemsforetag valjer sjalva hur de vill kommentera remissen och i dessa
svar aterfinns synpunkter pa de tekniska aspekterna.

Sammanfattande synpunkter

Det &r BRAS uppfattning att ansatsen i férandringen av BBR é&r ratt. Behovet av att tydligare
definiera funktionskrav i BBR har i praktiken funnits sedan BBRs tillkomst 1994. Det ar
naturligtvis inte latt att definiera funktionskraven pa ett tydligt sétt och det ar tyvarr ocksa har
som remissforslagets storsta tillkortakommande foreligger.

Allméant anser BRA att remissen inte ar riktigt genomarbetad. Det behdvs ytterligare spraklig
redigering da det finns motségelser, fel i hanvisningar mm. BRA anser darfor att dokumentet
ej ar i remitterbart skick.

Det kréavs ytterligare bakgrundsinformation och syfte for en del allménna rad. Exempelvis
kénns inte tabellen med brandcellsstorlekar kopplat till olika brandtekniska installationer
riktigt hemma i BBR. Boverket anger att man vill vidmakthalla kravnivan som den &r idag.
Anda héjer man kravet pa egendomsskydd genom denna tabell.

BRA anser att man bor hanvisa mer till de standards som finns inom byggbranschen.
Nuvarande forslag innehaller mycket detaljregler och dessutom allméanna rad utan foreskrifter.
Detta gor det svart att tolka avsikt och hitta alternativa losningar.

Handbok forenklad dimensionering blir nédvandig. Allt annat an mycket enkla byggnader
maste gora analytiskt vilket kommer att fordyra projekteringen.

BBR forslaget innebér att det kommer krédvas mer omfattande verifieringar vilket kommer att
fordyra projekteringen. Det ar viktigt att detta gors nyanserat och pa ett sadant vis att
byggbranschen uppfattar kraven som relevanta och viktiga. Blir omfattningen pa
brandprojekteringen avsevart mer omfattande &n tidigare kan detta motverka reglernas syfte
da det finns risk for att byggbranschen kommer forsoka hitta billigare genvagar vilket inte
alltid &r onskvért.

Gransen mellan forenklad och analytisk dimensionering ar 6vertydlig. Genom att férandra sin
installning till tidigare meddelade allménna rad, gor Boverket det svarare att utfora forenklad
dimensionering. De allménna rad som véavts in i BBR utgor inte en tillracklig grund for att
uppfora ens de enklaste byggnaderna. Boverkets forsta ansats var att skriva en handbok i
forenklad dimensionering. Boverket bor 6vervaga att fullfolja denna ansats.

Exemplen i analytisk dimensionering maste antingen forbattras avsevart (se detaljsvaren i resp
foretags remissvar) alternativt bor exemplen géras mycket forenklade dar endast flodet i
analysgangen anges. Risk for att exemplen annars tas for absoluta sanningar samt att
alternativa (fullt acceptabla) tillvagagangssatt omajliggors. Berakningsfall C lever inte riktigt
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upp till de hoga krav de sjalva stéller pa verifiering, egenkontroller etc. vid analytisk
dimensionering

Det talas pa olika platser i AD om att det ar svart att pavisa att samtliga funktionskrav i BBR
uppfylls om inte en jamforelse med en referensbyggnad utférd enligt forenklad
dimensionering gors. Hur ska man da for komplexa byggnader, som t.ex. en 20 vaningar hog
byggnad for vilken det saknas ett relevant jamférelseobjekt, kunna genomfora en fullstéandig
analytisk dimensionering? Man kan visserligen jamféra med en lagre byggnad utford med
farre trapphus, men &r det en relevant jamforelse? Om referensobjekt saknas blir det dven
svart att pavisa att samtliga funktionskrav uppfylls enbart med scenarioanalys.

”Generellt ska optimeringar av skydd undvikas”.... Vad betyder detta? Ett optimerat skydd ar
val nagot att efterstrava? Vara kunder efterlyser ofta optimerade 16sningar som uppfyller bade
kraven enligt byggreglerna men samtidigt ar ekonomiskt forsvarbara.

Berakning och vérdering av risk: Borde det inte vara for just byggnader som inte har nagra
motsvarande referensbyggnader dar behovet av kvantitativa riskanalyser ar som storst?
Analytisk dimensionering med enbart scenarioanalys kan i dessa fall bli mycket svara att
vardera. Boverket behdver ta fram acceptanskriterier som ar tillampbara for kvantitativa
riskanalyser.

Det framgar inte hur man kan kombinera analytisk och foérenklad dimensionering, det star
bara att byggnader kan dimensioneras analytiskt eller férenklat. Det &r idag ytterst séllan som
en byggnad fullt ut dimensioneras analytiskt. Normalt sett ar det vissa delar som blir aktuella
att dimensionera analytiskt, dvs dar man avviker fran foreskrifterna for férenklad
dimensionering. Andra till att en kombination av dimensioneringsprinciperna kan vara ok.

For Sveriges Brandkonsultforening BRA

Kjell Fallgvist Martin Olander



